Comhionannas roimh an dli - an dul chun cinn iad na raitis réamhullmhaithe sa

choras ceartais? N6 an mbaineann siad an bonn de?

Bernard Condon SC!?

Comhdhail Bhliantuil Naisiunta na nlonchuisitheoiri, 2024

1. Le blianta beaga anuas, forbraiodh cleachtas ina n-ullmhaionn daoine cuisithe arb
eol déibh gur docha go gcuirfear ceist orthu faoi chion, n6 go bhfuil liomhainti ina
gcoinne, raitis fhada sula bhfreastaléidh siad ar Stdisiiin na nGardai le dul faoi
cheisteanna. Go minic, ni sholdthraionn na daoine seo aon eolas breise, agus ni
fhreagraionn siad ceisteanna breise ar bith. Ullmhaitear na rditis go minic freisin i

gcomhar le comhairleoiri dli.

2. Déanann an cur i lathair seo breithnit ar an gcaoi ar thainig an cleachtas sin chun
cinn, cibé an bhfuil cleachtas den sort sin dleathach, an stadas inghlacthachta a
ghabhann le raitis den sort sin, agus an bhfuil ga ann leis an réimse sin den dli a

athchoirin.

3. Rud ata tabhachtach, cuireann an cleachtas seo ceisteanna faoi éagothroime in
airde; an bhfuil sé cdir go gcuirfi buntaiste ar dhuine cuisithe ata in ann comhairle
dli a ioc, sula ndéanann Gardai iad a cheistit, agus ansin bionn buntdiste orthu
cuntas iomldn agus meabhrach ar a gcosaint a chur os comhair gitiré? Ina
theannta sin, is cosuil go mbaintear dsaid nios suntasai as cleachtas na raiteas

réamhullmhaithe i gcionta gnéis.

Inghlacthacht
4. Go ginearadlta, ni bhionn raitis saor 6 mhillean déanta ag cuisi lasmuigh den Chuirt
inghlactha ag an triail mar fhianaise. Ni ghlacfar ach le raitis inchoiritheacha, arb

ionann iad agus dearbht in aghaidh leasa agus ar eisceacht iad da bhri sin 6n riail
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ghinearalta i gcoinne clostrachta. Ta bunts leis na rialacha inghlacthachta seo i
gceanglas an dli choitinn maidir le béil sa phréiseas coiriuil, ceanglas go seolfar
trialacha ar bhonn viva voce murab ionann is fianaise dhoiciméadach. Ta dushlan
tugtha do riachtanas na cainte i gcuinsi eile, ar nés rditis s16 a ligean isteach.

Measadh raitis den sort sin a bheith inghlactha mar eisceacht reachtuil.

Mar seo a leanas seasamh na raditeas saor 6 mhillean:

¢ Nihionann iad agus admhail in aghaidh leasa;

¢ Ni thagann siad isteach in aon cheann de na heisceachtai 6n riail in aghaidh
clostrachta;

e Ni dhéantar forail déibh le reacht.

[s 1éir, mar sin, nach bhfuil raitis ata ina n-iomldine inghlactha mar fthianaise. Mar
sin, conas a thainig raitis réamhullmhaithe chun bheith ina gcuid choitianta de

leabhar na fianaise i dtrialacha coiritla?

[s costil go n-eascraionn an deacracht 6 “rditis mheasctha”, mar a thugtar orthu,

rditis atd inchoiritheach agus saor 6 mhillean araon.

Td iarmhairti ag an deacracht ar leith a bhaineann le raitis ullmhaithe (a
d’fhéadfadh a bheith ina fhocail beacht n6 nach bhfuil) do riail ghinearalta na béil

a bhaineann go traidisitnta le trialacha coiriula.

Forbairt ar inghlacthacht na rditeas measctha

Toisc inghlacthacht na raiteas mheasctha, is é an bunus ata leis in DPP v Clarke
[1995] 1 ILRM 355. Bhreithnigh O'Flaherty ] ansin an raibh raitis a rinneadh do na
Gardai a bhi idir inchoiritheach agus saor 6 mhillean araon inghlactha agus mheas
sé cé acu an raibh siad inghlactha né neamh-inghlactha. Chinn an Chuirt go raibh

an da rud inghlactha mar fthianaise ar na firici a luadh, ag sonru:

“Is é an seasamh fior sa dli, mar a bhunaitear sa chds sin, agus a thapaionn muid an

deis seo a athlua, a luaithe a chuirtear rditeas i bhfianaise mar atd sa chds seo ag an
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ionchtiiseamh, go dtiocfaidh sé ansin agus ar an mbealach sin ina fhianaise de réir
bhri cheart an fhocail de, ni amhdin i gcoinne an té a rinne é ach ar a shon i dtaobh
na bhfioras fabhrach dd chosaint, né dd chds. Nil sé de cheangal ar ghitiré glacadh
le firici fabhracha den sért sin mar fhiorais, fit mura nditultaitear ddéibh le fianaise

contrdrtha ach ba chdir a rd leo iad a fhdil, a mhed agus a mheas mar fhianaise.”

Luadh an breithitinas sin ina dhiaidh sin mar thacaiocht don tairiscint go bhfuil
rditis saor 6 mhillean inghlactha mar fhianaise ar an bhfiric, afach, ta roinnt pointi

tabhachtacha le tabhairt faoi deara 6n mbreithitinas seo.

Ar an gcéad dul sios, dairt an Chuirt, ag an am a rinneadh an raiteas seo, go raibh
sé “ag céim an-luath sula bhfuair an cuisi aon chomhairle dli” agus duradh freisin

go ndearnadh “go spontdineach do na Gardai é”".

Ar an dara dul sios, is diol suntais nach raiteas réamhullmhaithe é sin; rinneadh na
raitis i gcomhthéacs agallaimh na nGardai agus rinneadh thar roinnt laethanta é

tar éis an t-iospartach a mharu.

Ina dhiaidh sin, i McCormack v. DPP [2008] 1 IR 289 d’aitigh an cuisi gurb é teip
na nGardaf agallamh ceart a dhéanamh air agus na hagallaimh sin a dhéanambh i
scribhinn nach raibh an deis aige a chosaint a chur i lathair. Bhreithnigh Charleton
J] an cinneadh i DPP v. Lawless (Neamhthuairiscithe, An Chuirt Achomhairc
Choiritil, 29 Samhain 1985), nuair a breithniodh na raitis inghlacthachta a
rinneadh le linn cuardach aitribh, agus thug sé faoi deara nach ndearna an Chuirt
Achombhairc Choiriuil sa chds sin aon tracht ar threoir bhreitheamh na trialach don
ghitiré nar cheart an oiread machnamh céanna a thabhairt do raitis a thugann an
cuisi do na Gardai agus ata ar fhianaise viva voce. Duirt sé go raibh sé seo ceart, ag

breathnt ar an méid seo a leanas:

“Ar an riail go raibh rditis 6 dhuine cuisithe inghlactha i bhfianaise bunaithe ar
eisceacht on riail chlostrdchta gur cheart don bhinse fiorais iontrdil in aghaidh leasa
a bhreithniu. Ni thagann rditeas féinseirbhise laistigh den eisceacht sin, ach
measctar formhdr na gcdsanna den chinedl seo, mar atd i gcds Clarke’s ; ag cruthu,

md ghlactar leis, roinnt firici don ionchtiiseamh agus ag dearbhti cosaint don chuisi 1



go maifeadh go sainrdite nach é cuspdir agallamh pdilineachta é a chur ar chumas
an chtiisi cds a dhéanamh ar fhisedn ionas gur féidir é a imirt mar chuid de chds an
ionchtiisimh os comhair gitiiré. Td an rogha ag an gctlisi, chun na criche sin, finnéithe
a chroscheistiu ag an triail, fianaise a ghlaoch né fianaise a thabhairt é né i féin. Is
ceist do bhreitheamh na trialach é cibé acu an bhfuil rditeas atd go hiomldn
féinseirbhise 6 chuisi, a dhéantar aris agus aris eile, inghlactha maidir le gach athrd

mar eisceacht on riail in aghaidh féin-fhianaise chomhthacaioch.”

14.In DPP v. O’Neill [2007] 4 IR 564, rinne an t-ionchdiseamh iarracht fianaise a
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thabhairt ar chomhrd a tharla idir an cuisf agus baill den Garda Siochdna ina chistin
maidir le cuiseamh éignithe. Duirt an cuisi gur ceisteanna agus freagrai
caighdeanacha a bhi san agallamh ar dtus ach gur thainig athru ar dhearcadh na
nGardai ag am éigin agus cuireadh bru air na freagrai a bhi uathu a thabhairt do

na Gardai n6 go gcuirfi sa phriostn é.

Tar éis an iarratais seo, chinn Breitheamh na trialach nach raibh sé sasta go raibh
an t-agallamh deonach agus mar sin d'thag sé é ina iomldine ar lar. Chuir an cuisf i
gcoinne an t-agallamh a bheith fagtha as an direamh go hiomlan agus d’iarr sé go
gcuirfi an chéad chuid den agallamh, a bhi saor 6 mhilledn, os comhair an ghiuiré.
Dhiultaigh Breitheamh na trialach don iarratas seo agus rinneadh achomharc ar

an abhar.

I ndiaidh d6 machnamh a dhéanamh ar an méid a tugadh go deonach, agus an chuis
leis an raiteas a scaradh chun raitis dheonacha vs ainneonacha a léiriq, duirt

Kearns ] seo a leanas:

“Ni mor a mheabhru go ndéanfaidh an t-agallai iarracht i go leor cdsanna cuntas
saor 6 mhilledn a chur san iarmhéid agus cuntas inchoiritheach ar bhealach
féinfhreastail ionas gur féidir iad a scaradh éna chéile laistigh den phrdiseas céanna
chun a admhdil nach bhféadfadh ach codanna saor 6 mhilledn a bheith ina chtiis le

hiomhd curtha ar a riocht a thabhairt don ghitiré.”

Eisitint na raitis reamhullmhaithe
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[ DPP v. KM [2018] IESC 21, d'ullmhaigh an cuisi rditeas sular fhreastail sé ar
Stdisiin na nGardai maidir le geardn faoi ionsai migheanasach. Tar éis d6ibh an
rditeas a léamh, lean na Gardai ar aghaidh ag cur ceisteanna ar an gcuisi, ach mar
fhreagra, duirt an ctisi go leantinach go raibh sé tar éis tagairt a dhéanamh do na
habhair seo ina raiteas ullmhaithe cheana féin agus nach raibh aon rud eile le cur
leis. Firic thabhachtach sa chas seo is ea nar tugadh an meabhran seo ar aird sa
chéad triail ar an gcuisi as an gcion seo. Bhi easaontas mar thoradh ar an triail seo
agus le linn na atrialach a rinne sé, thug an t-ionchtuiseamh an fthianaise seo ar aird
gan folaireamh a thabhairt don chosaint ar dtus go raibh an gniomh éagsiil sin le

glacadh.

Chuir an ctisi in aghaidh an chur chuige seo ar an mbonn gur saru ar a cheart chun
tosta a bhi ann, ach ni go dti gur tugadh an fhianaise os comhair an ghitiiré cheana
féin. Ina theannta sin, nior breithniodh an t-4bhar 6 thaobh abharthacht de, n6 cibé
an raibh an luach promhaidh nios mé na an éifeacht réamhchlaonta a bhain leis.

Sa deireadh, rinneadh achomharc ar an abhar chuig an gCuirt Uachtarach.

D’athbhreithnigh O’Malley ] an dli maidir leis an gceart chun tosta, agus seo a chinn
sé: “Is ionann rditeas deonach a dhéanamh, mar atd sa chds seo, agus tarscaoileadh
soiléir ar an gceart chun tosta sa mhéid sin, ach ni leanann sé go dtarscaoileann an
t-amhrastach ar an gcaoi sin an ceart maidir le diultu ceisteanna a fhreagairt
roimhe sin né ina dhiaidh sin. Measaim go bhfuil an chosaint bhunreachtiil a
thugtar don cheart chun tosta ar shli nach féidir glacadh leis go bhfuil tarscaoileadh

intuigthe...”

Mar sin féin, d’aibhsigh si gur chiallaigh an cas seo, an chaoi ar tugadh an fhianaise
ar aird, agus tuairim Bhreithimh na trialach nach sart ar an gceart chun tosta a bhi
i gceist, agus nach raibh fior-anailis na habharthachta de bharr na fianaise sin agus
ar a inghlacthacht lasmuigh de chomhthéacs an chirt chun tosta. Dealraitear, mar
sin, nach dtéann an breithitnas seo chomh fada le cleachtas na raiteas

réamhullmhaithe né inghlacthacht na raiteas sin a fhormhuiniu.
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In DPP v. Mahon, h, rinne Charleton ] na tuairimi a leag sé amach in McCormack a
athra; gur féidir raitis réamhullmhaithe a ligean isteach ach gur ld i bhfad an
medchan ba cheart a bheith ag gabhail leis i gcomparaid le fianaise viva voce. Duirt

/4

se:

o

éadann mearbhall teacht chun cinn i gcomhthéacs cdsanna foréigin agus
foréigean gnéis maidir le stddas freagrai an chiisi do na Gardai né rditeas
ullmhaithe a thug cuisi isteach, rditis a thiocfadh leo bheith dréachtaithe le cinamh
6 aturnae. Is fianaise iad rditis den sért sin. Os rud é, dfach, nach n-éisteann an gitiiré
leis an bhfinné i dtéarmai priomhscrudaithe agus nach bhfuil sé de bhuntdiste acu
éisteacht le ceisteanna dbhartha a chuirtear faoi chroscheistiti chun fianaise den sort
sin a thdstdil, agus 0s rud é nach gcuirtear na rditis sin faoi mhionn, ba cheart do
bhreitheamh na trialach a rd leis an ngitiré: cé gur dbhar déibh an chreiditint a
ghabhann le rditeas den sort sin, is cuma cén medchan a thugann siad do na rditis
seo, agus gur cheart iad a mheasunu chuige sin. Td fianaise finnéithe eile faoi mhionn
no faoi dhearbhasc agus faoi chroscheistiti os comhair an ghitiiré; ni mar an gcéanna

le rditis dd leithéid sin.”

Aisteach go leor, i DPPv. JD [2022] IESC 39, bhreithnigh an Chuirt Uachtarach cibé
an bhfuil duine cuisithe i dteideal a chuntas ar imeachtai a chur ar an taifead sa
chas nar coinniodh é agus ceistiodh é maidir le cion ag an tds. Gabhadh an
tAchomharcoéir ansin agus cuisiodh € i roinnt cionta achoimre trachta béthair. Ina
dhiaidh sin, ctisiodh an tAchomharcéir as an gcion indiotdilte de chontuirt
mhearganta. D4 mbeadh an tAchomharcéir gafa de bhun an chtisimh seo, bheadh
sé de chumhacht ag na Gardai é a choinnedil agus é a cheistid maidir leis an gcion.
Nil a leithéid de chumhacht gabhdala agus coinnedla ann do na cionta achoimre ar

cuisiodh é ar dtus.

D’aitigh an tAchomharcéir gur cheart é a ghabhail agus a choinneail de bhun an
chuisimh indiotailte chun deis a thabhairt d6 a chuntas ar imeachtai a chur os
comhair an ghitiré mar mheabhran agallaimh. Chiallaigh an teip sin gan sin a
dhéanamh go raibh sé i riocht a bheith iallach air fianaise a thabhairt n6 rud ar

e

bith a chur os comhair an ghiuiré. Duradh gur saru é seo ar phrionsabal audi
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alteram partem agus mar sin, baineadh deis dul ar thriail don Achomharcéir in am

tratha dli.

Duirt MacMenamin ] go raibh na cuinsi inar thdinig an ctiseamh i mbaol
neamhghnach, cé nar chualathas a leithéid, agus gurbh { an tsaincheist a bhi os
comhair na Cuirte na an bhféadfadh an teip seo sa chéim imscrudaithe a bheith
mar sharu ar an gceart chun trialach in am tratha an dli. Agus rél an Stiurthéra a
breithnia aici ar dtds, dhearbhaigh an Chuirt nach bhfuil aon fheidhm
imscradaithe ag an Stiarthoir, na nach bhfuil dualgas uirthi nésanna imeachta
imscradaithe a stidradh. Ar an dara dul sios, dairt an Chuirt go mbaineann
coincheap na nésanna imeachta cdra, mar a dhiorthaitear 6n mBunreacht agus 6n
gCoinbhinsiun é, go priomha le triail duine seachas leis an gcéim imscrudaithe, i
gcas nach bhféadfadh feidhm a bheith ag raon iomldn na gceart. Mar shampla, duirt
an Chuirt: “Ni féidir a mholadh go gcaithfidh “cuirt né eadrdnai neamhchlaonta
agus neamhspledch"” a bheith i gceist le himscruduithe péilini arna seoladh de réir
an dli. Ni féidir le duine ctisithe ach oiread fianaise a thdstdil tri chroscheistiu ag an

bpointe sin.”

Luaigh MacMenamin ] an cinneadh i Gormley & White agus d’aithin sé an ceart
chun ndsanna imeachta céra le linn ceistiichain agus coinneadla, ach luaigh sé go
raibh baint dhireach ag na cearta sin leis an tionchar a d’théadfadh a bheith ag teip
na cearta sin a chomhlionadh ar thriail. Ma dhéanann Gardai duine a cheistit go
leatromach agus ma thugann siad raiteas da bhun, rinne an Chuirt réasunu, go
mbeadh inghlacthacht raiteas den sort sin ag an triail ina saru ar chearta an chuisi.
D’aibhsigh an Chuirt gurb { an triail féin a chaithfidh a bheith ann “in am tratha den
dli” agus nach mbionn an chéim imscrudaithe faoi ghrinnscridu ach amhdin sa
mhéid go bhféadfadh tionchar didltach a bheith aici ar an triail sin. Cinneadh nach
bhfuil céim an imscrddaithe & riald ag prionsabal audi alteram partem. Cé go
gcaithfidh ceistia réamhthrialach a bheith cothrom, agus nach mér don mhodh a
choinnitear duine clof leis an gcreat reachtuil, chinn an Chuirt nach n-eascraionn

an ceart chun trialach in am tratha dli ach ag céim na trialach féin.
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Duirt an Chuirt freisin nach bhfuil raitis a dhéantar mar fhreagra ar chiiseamh
inghlactha go huathoibrioch ag an triail agus gur abhar iad nach mér do
Bhreitheamh na trialach a bhreithnia sular féidir iad a ghlacadh i bhfianaise.

Maidir leis seo, ddirt an Chuirt gur réimse dli é seo atd “an-shonrach ar fhirici”.

Faoi dheireadh, maidir leis an gceart chun tosta, duirt an Chuirt go gcinntionn an
ceart seo “nach mbionn dualgas ar dhuine cuisithe fianaise a thabhairt, na ni ga dé
fianaise a thabhairt ar aird ar a shon féin, na a bheith a cheistit in aghaidh a thoile”.
Duirt an Chuirt nach raibh aon cheart den sért sin a bheith gafa agus a choinneail
chun criocha ceistitichdin; gur chun criocha imscrudu ar chion a cheistiu a bhi faoi

amhras faoi choinneail, gan deis a thabhairt don chuisi a chas a chur ar an taifead.

San iomlan, chinn an Chuirt nach raibh a leithéid de cheart ann chun ceistit a

dhéanamh.

In DPP v. RM [2024] IECA 75, bhreithnigh an Chuirt Achomhairc go sonrach an
cheist maidir le hinghlacthacht rditis a rinne ctisi da dliodéir. Gabhadh an cuisf i
mi Aibredin 2020 mar gheall ar roinnt cionta tromchuiseacha, lena n-airitear
trombhuirgléireacht. An 4 Samhain 2022, an chéad 14 da thriail, thug foireann dli
an chuisi rditeas saor 6 mhilledn a rinne an ctisi dd4 chomhairleoiri dli agus d’iarr
siad go ligfi isteach é faoin gcinneadh in JD. Cé go nduirt Breitheamh na trialach
nach raibh aon cheart raiteas den sort sin a ligean isteach, bhi sé sasta go raibh sé
sin ceadaithe nuair a bhi sé ar mhaithe le cothroime. Glacadh leis an raiteas agus

rinne an t-ionchiiseamh achomharc air.

Bhreithnigh Kennedy | na rialacha fianaise chomh fada agus a bhaineann siad le
clostracht agus bhain sé de thatal as nach raibh raitis eisiacha iomlana faoi aon
eisceacht 6 na rialacha agus go raibh siad, d4 bhri sin, neamh-inghlactha.
Bhreithnigh si breithitnas MacMenamin in JD agus duirt si nar bhain an cinneadh
seo le riteas lasmuigh den chuirt, ach go raibh sé dirithe ar an raibh duine cuisithe
i dteideal a bheith 4 cheistid ag Gardai chun a gcuntas ar imeachtaf a chur ar an

taifead né nach raibh, agus seo a leanas a duirt si:
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“Ni fheicimid gur tdards é an cinneadh don mholadh go bhfuil rditeas a dhéantar
d’aturnae inghlactha per se. Go deimhin, md bhreathnaionn duine go curamach ar
para. 100, tagraionn an Chtirt Uachtarach do mheabhrdn agallaimh nuair a deir

MacMenamin J:

“Mds rud é gur bhraith breitheamh na Cuirte Cuarda go raibh éagothroime
inaitheanta soiléir ann, ansin, faoi réir go raibh gach rud eile comhionann, né
go ndearnadh amhlaidh, d’fhéadfadh an t-achomharcéir, fiti ag an céim
dhéanach sin, an deis a bheith tugtha don achomharcéir freagra scriofa a
thabhairt don chtuiiseamh contuirte. Bheadh sé fés ag an mbreitheamh a
chinneadh cibé acu an nglacfai né nach nglacfai meabhrdn agallaimh den
sort sin mar fhianaise, de réir na bprionsabal gineardlta a leagadh amach

nios luaithe.

53. Is é dr dtuairim é gur léir go bhfuil meabhrdn agallaimh difriuil 6 rditeas a
dhéantar le haturnae. Bionn staid agallaimh i gceist leis, agus mar atd sé i

gcomhthéacs coiritil; idirghniomhu le gardai de bharr ar sin.”

Lean si le:
“55. Td sé soiléir go leor 6n méid thuas nach dtacaionn JD le hargdint an fhreagrora.
Nil rditeas a dhéantar le haturnae inghlactha mar fhianaise ar fhirinneacht a bhfuil

ann.

56. Is é an seasamh atd ann f6s, dfach, gur faoi bhreitheamh na trialach a bheidh sé
ar cé chomh inghlactha is atd meabhrdn agallaimh a dhéanfar chuig garda ag céim
dhéanach. Athraitear fachtdiri a d’fhéadfadh a bheith dbhartha do chinneadh den
sort sin, ach d’fhéadfadh go n-direofai leo nach raibh deis ag ctlisi freagra a thabhairt
ar liomhain. Mar sin féin, dd mbeadh deis aige/aici agus mura ndearna sé/si
amhlaidh, né go raibh sé/si mishdsta leis an méid a duradh, ansin, ni féidir linn a
shamhli go ligfi isteach rditeas lasmuigh den chtiirt den chinedl sin mar fhianaise.
Féadfaidh duine rditeas a dhéanamh i stdisitin na ngardai ar ghabhdil, mar ata i
ldthair na huaire, n6 md dhitltaionn sé/si é sin a dhéanamh né md td sé/si mishdsta
leis an méid a duirt sé né si n6 ma mhothaionn sé/si nach léirionn an leagan firinne
an scéil i gceart, ansin td an rogha oscailte i gconai chun fianaise a thabhairt. Ni sdru

é seo ar an gceart chun tosta.
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57. Mar a duradh ag para. 78 de JD: cibé acu ar cheart rditeas neamh-mhionnaithe
“a thabhairt ar aird i bhfianaise is dbhar é ag breitheamh na trialach a chinneadh

de réir cothroime bhunreachtuil agus rialacha na fianaise.”

58. Cé go bhféadfadh freagra 6 chtlisi ar chiiiseamh a bheith curtha air né uirthi ar
dtus a bheith inghlactha mar fhianaise comhsheasmhachta, md thugann an cuisi
fianaise, braitheann sin ar fhreagra ldithreach ar an liomhain. Féadfar rditeas arna
ullmhti le comhairle dli a chur ar fdil do na Gardai, ach meastar go gineardlta nach
bhfuil rditeas den sort sin inghlactha. Is é dr dtuairim é nach bhfuil rditeas a
dhéantar le haturnae inghlactha go gineardlta, fiti md thugtar do na gardafi é trdth
na gabhdla. Is é an rud a d’fhéadfadh tarli sna cdsanna sin, go bhféadfar ctuiisi a
cheistit ar an rditeas agus go bhféadfadh sé sin a bheith mar chuid de chorp na
fianaise ag brath ar cé acu an doiciméad é an meabhrdn agallaimh a bheidh

inchoiritheach mar thoradh air né an doiciméad measctha é...”

Ta ceist na raiteas réamhullmhaithe curtha san direamh sa RA freisin. I R v. Turner
[2004] 1 All ER 1025, duirt Scott Baker LJ:

“Baineann an cds seo le gné beagdn difriochta den fhadhb chéanna, is € sin an cds
nuair a thugann cosantéir rditeas réamhullmhaithe do na pdilini agus go
ndiultaionn sé ceisteanna a fhreagairt. Indr dtaithi féin, td sé seo ag éiri nios
coitianta. Mheas an chtlirt seo le déanai é i R v. K [2003] EWCA Crim 1977, [2003]
All ER (D) 490 (Jul), [2003] Crim LR 799. Duirt Laws L] gur thdinig an chtlirt ar an
toradh soiléir ndr diriodh le haidhm alt 34(1)(a) croscheistiti na bpdilini ar
amhrastach ar a chuntas sa bhreis ar nochtadh an chuntais sin. Ba é aidhm na
ranndige spreagadh a thabhairt do amhrastach a chosaint fhiorasach a nochtadh.
Rinne an chuirt sa chds sin roinnt tuairimi maidir le rditis réamhullmhaithe a
thabhairt isteach. Ar dtus, td feidhm fés ag an dli mar a thuairiscitear i R v Pearce
(1979) 69 Cr App R 365. Ni féidir a cheangal ar an ionchuiseamh rditeas
réamhullmhaithe féinseirbhise a thabhairt ar aird mar chuid dd fhianaise. Mar a

duirt an Tiarna Priomh-Bhreitheamh i R v. Pearce (at 370):

'Cé go dtugtar an chuid is mé de na rditis mar fhianaise go praiticiuil fiti nuair
a bhionn siad féin-seirbhiseach den chuid is mo, d’fhéadfadh écdidi annamh
a bheith ann nuair a chuireann cuisi rditeas scriofa ullmhaithe ar fdil do na

poilini, d’fhonn é a dhéanamh mar chuid d’fhianaise an ionchuisimh. Is léir go
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ndéanfadh breitheamh na trialach rditeas den sért sin a eisiamh mar rditeas

neamh-inghlactha.’

Léirionn an chuirt seo gur cleachtas atd ag dul i méid é, gan amhras ar chomhairle,
rditeas réamhullmhaithe a chur isteach agus ditltu aon cheisteanna a fhreagairt. Is
féidir go gcruthédh sé seo, indr dtuairim, cursa contuirteach é do dhuine
neamhchiontach a fhaigheann amach ina dhiaidh sin ag an triail go bhfuil rud éigin
suntasach fdgtha ar ldr. Ni thiocfadh fadhbanna dad leithéid chun cinn tar éis

agallaimh ina dtugann an t-amhrastach freagrai cui ar na ceisteanna.”

[s diol suntais é go raibh tionchar ag cinnti mar iad sitd i Pearce, afach, ni idaras
é Pearce le raitis mheasctha a ghlacadh. Is tairiscint ata cosuil leis an gceann sa
dlinse seo a leanas: go bhfuil raitis atd go hiomlan neamh-inghlactha, agus gur

abhar discréide breithitinach iad raitis mheasctha.

[s fii a thabhairt faoi deara freisin nach bhfuil an dli-eolaiocht i Sasana dirithe ar
sheasamh an ionchuisimh agus iad ag breithniu raitis réamhullmhaithe a ligean
isteach, ach ina ionad sin ta sé dirithe ar chearta an chuisi. Tugann an Chuirt le fios,
mar is ceart, go bhfuil seans ann nach mbeadh an fhaisnéis go 1éir a éilitear ar an
gcuisi le fail i rditeas réamhullmhaithe, agus d’fhéadfadh, mura dtugtar freagrai ar
aon cheann de cheisteanna 6n nGarda Siochana, go mbeadh leath a gcuntas i
scribhinn os comhair an ghiuiré, maille le heasnaimh shuntasacha né easnaimh
shuntasacha a d’fhéadfadh a bheith ina gcuis le gidiré a chinneadh nach bhfuil
cuntas iomlan tugtha ag an gcuisi. [ Sasana, téama a thagann chun cinn aris agus
aris eile sa réimse seo na an bhféadfaidh an t-ionchtiseamh cuireadh a thabhairt
don ghiuiré tatail a bhaint as na heasnaimh seo a thagann chun cinn. T4 an dli anseo
aris i bhfabhar discréide dlithitil agus anailis cds-ar-chas, ach is cinnte go
bhfeictear go bhfuil féidearthacht ann agus go bhféadfadh sé duine cuisithe a
fhagail i riocht contuirteach dd roghnédh sé brath go hiomldn ar chuntas
réamhullmhaithe gan a thuilleadh rannphairtiocht a dhéanamh leis an nGarda

Siochéana.

Concluid



35. Dealraionn sé do na hudair gur achoimre nés imeachta chui é an méid seo a leanas

ar ar seasambh:

36.1s cinneadh imscrudaitheach a dhéanfaidh na Gardai cibé an lorgéidh siad

rannphairtiocht dheonach né duine a bhfuil amhras faoi.

Mads fearr rannphdirtiocht dheonach:

37.Féadfaidh Garda glacadh le raiteas ullmhaithe agus é aléamh amach ar thisedn ach
ar an gcoinnioll nach féidir leis na Gardai a dheimhnit go gcuirfi isteach sa Leabhar

Fianaise é.

38. M4 chuirtear raiteas ullmhaithe den sért sin i lathair ba choéir ceisteanna a chur
faoi na cuinsi inar glacadh an raiteas, mar shampla, cé acu a scriobh an t-

amhrastach no an t-aturnae é.

39. Is féidir le Gardai ceisteanna a chur tar éis an raiteas a léamh ach mura bhfuil aon

tuairim ann, ni bheidh sin luaite ag an triail (féach DPP v. KM).

40.1s faoin DPP a bheas an cinneadh i ngach cas ar cheart an rditeas a chur san

adireamh sa Leabhar Fianaise.

41.1Is faoi na Gardai a bheas an cinneadh cibé an ndéanfar n6 nach ndéanfar

amhrastach a ghabhail tar éis na rannphadirtiochta deonai.

Ma ta gabhdil ann (ar an gcéad dul sios no tar éis na rannphdirtiochta

dheonai):

42.Mas rud é nuair a ghabhtar é ni isdideann an cuisi ach raiteas réamhullmhaithe is
féidir a 1éamh ar fhisean ach aris gan rathaiocht ar bith cuirfear sa Leabhar

Fianaise é.



43. M3 chuirtear raiteas den sért sin i lathair ba choéir ceisteanna a chur faoi na
himthosca inar glacadh an raiteas, mar shampla, cé acu a scriobh an t-amhrastach

no an t-aturnae é.

44.1s faoin Stiurthéir lonchiiseamh Poibli a bheas cinneadh a dhéanamh i ngach cas

ar cheart an raiteas a chur san aireamh.

Mar fhocal scoir:

45. M3s raiteas réamhullmhaithe ‘measctha’ é an raiteas, i mo thuairim féin, is ceist
oscailte é cé acu ar cheart n6 nar cheart é a chur san direamh i Leabhar na Fianaise

ag cur san aireamh Clarke agus McCormack.

46.M3a dhéantar an rditeas a sheirbheail beidh feidhm ag rabhadh Mahon. In am
tratha, is ceist oscailte freisin i an bhféadfaidh an Chuirt Uachtarach an rabhadh

sin a neartu agus aird a tabhairt aici go bhfuil rabhadh Mahon nios cearr.



